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Sammanfattning

Hemlig teleavlyssning &r ett av svensk polis manga tvangsmedel och dr av kategorin hemliga
tvangsmedel tillsammans med hemlig teledvervakning, hemlig kameradvervakning och
hemlig rumsavlyssning. Tvangsmedel &r ett verktyg som anvinds under forundersokningen av
polis och aklagare for att utreda brott. Syftet med arbetet 4r att 6ka var kunskap kring
anviandandet av hemlig teleavlyssning inom polisen.

For att sammanstilla detta arbeta har vi haft litteraturstudier, och da frimst av lagstiftningen
och offentliga rapporter. Vi har ocksa genomfort tre stycken kvalitativa intervjuer med vice
chefsaklagare pa norrorts aklagarkammare och tva poliser, en spaningschef i Uppsala och en
som arbetar mot trafficking i Stockholm. Alla tre har stor erfarenhet av att arbeta med hemlig
teleavlyssning for att sedan jimfora hur dom arbetar med det och vilken anvédndning dom har
utav det. Det visar sig att visa anvinder det som en pusselbit i en férundersékning och vissa
anvinder det som ren bevisning i rétten.

I arbetet presenteras all vdsentlig lagstiftning pa omradet, da framst 27 kapitlet i
rattegangsbalken. Anledningen till detta &r att l4dsaren ska fa en omfattande inblick pa
omradet.

Statistiken visar hur tillstanden for hemlig teleavlyssning okat, resultaten av

forundersokningarna dir avlyssning anvénts och utgangen av dessa férundersokningar.
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Inledning
Bakgrund

Vi har valt att skriva ett arbete om Polisens anvindning av hemlig teleavlyssning. Vi har valt
det da under var tid pa polishgskolan studerat andra tvangsmedel och regleringen kring
dessa. Ett tvangsmedel som vi inte berort &r just hemlig teleavlyssning fast man i media och i
tidningar ldst och hort om det och att det anvinds.

Polisen dr en del av det svenska samhéllet och har manga olika uppgifter som #r viktiga for att
samhillet skall kunna fungera. Polisens uppgifter framgar av Polislagen och nagra av dessa
uppgifter &r att forebygga brott och andra storningar samt att bedriva spaning och utredning
nr ett brott har intriiffat." For att polisen skall kunna genomfora vissa arbetsuppgifter pa ett si
effektivt sitt som mojligt och fa resultat sa dr det ibland nodvindigt att anvéinda sig av
tvangsmedel av olika slag. Tvangsmedel dr verktyg som polisen anvinder sig av for att bland
annat kunna utreda brott.” Det kan i manga fall innebira olika typer av inskrinkningar i
personers privatliv. Exempel pa sadana tvangsmedel kan vara olika typer av
frihetsber6vanden som hiktning, gripande och omhéndertagande eller husrannsakan och
beslag3. Andra tvangsmedel dr hemlig teleavlyssning och hemlig televervakning, dessa anses
som hemliga och innebir att personen som det riktas emot €j dr medveten om 2"1tg'airden.4 Vi
har valt att begrinsa detta arbete till att endast belysa hemlig teleavlyssning. Polisens
tvangsmedelsanvindning dr naturligtvis reglerad i lag dér det framgar hur det skall ga till och
vad som krévs for att det skall fa anvidndas, denna lag #r Rittegangsbalken. Grunden till
anvindandet ar att det endast far ske nir andra medel 4r otillrdckliga och det &r absolut
nijdv’cindigt.5 All tvangsmedelanvindning innebir ett intrang i personens privatliv och
integritet och minniskor har grundldggande fri- och rittigheter i Regeringsformen och
europakonventionen. Aven om det kan vara effektivt att anviinda si maste alltid enskilda
personers privatliv och personliga integritet beaktas och intranget maste sta i proportion till

det resultat man forviintas fa ut av dtgirden.®

! Polislagen 2 §

? Rittegangsbalken 23-28 kap

? Rittegangsbalken 23-28 kap
* Riittegéngsbalken 27 kap 18 §
> Polislagen 8 §

% Polislagen 8 §



Syfte/Fragestéllningar

Syftet med arbetet &r att vi skall 6ka var kunskap king anvindandet av detta tvangsmedel.
Detta hemliga tvangsmedel innebir ett stort ingrepp i en persons integritet, vilka rittsliga
skydd som medborgare har man? Samt med vilken rétt man inkréktar pa dessa? Hur anvénder
man sig inom polisen av detta straffprocessuella tvangsmedel? Hur regleras det och hur
personer som arbetar med det ser pa lagstiftningen? Finns det nagra forsvarande

omstindigheter? Hur effektivt dr det och finns det statistik pa anvindandet och vad siger den?



Metod

For att fa svar pa vara fragestillningar sa har vi tagit kontakt med personer som arbetar och
har erfarenhet av hemlig teleavlyssning. Det var inte helt enkelt att hitta personer som var
villiga att stélla upp men till slut sa hittade vi tre personer som alla arbetar med hemlig
teleavlyssning men inom olika grenar inom polisen och dklagarvésendet. Vi har valt att vinda
oss till dessa instanser for att fa en storre bredd och forstaelse for anvindandet av detta
hemliga tvangsmedel. Vi har varit i kontakt med vice chefsaklagare, Lena Bergenstrale fran
Stockholm, en polisidr spaningsledare, Torbjorn Munther fran Uppsala samt en polisiér
kriminalinspektor fran Stockholm vid namn Jonas Trolle som jobbar mot trafficking. Samtliga
personer har lang erfarenhet av hemlig teleavlyssning och kommer dagligen kontakt med
detta tvangsmedel i sitt arbete. Samtliga personer vi intervjuat gav samtycke till att deras
namn skulle uppges i arbetet.

Innan intervjuerna dgnade vi oss at litteraturstudier for att 14dsa in oss pa @mnet. For att
forbereda oss pa bista sitt sa har vi planerat vara intervjuer och okat var kunskapsniva inom
detta hemliga tvangsmedel och pa sa sitt fatt stor utdelning vid dessa méten.

Direfter har vi sammanstillt resultatet av intervjuerna, klargjort for reglerna kring
anvindandet av hemlig teleavlyssning och med hjélp av statistik visa anvdndandet av detta
tvangsmedel. Slutligen har vi analyserat och diskuterat kring det som framkommit under

arbetets gang.

Pa intervjuerna sa ville vi fa foljande fragestillningar besvarade?

Vad anser du om dagens lagstiftning?

Tenderar man att se en dkning respektive minskning angaende anvindandet av hemlig
teleavlyssning?

Vad dr Er uppfattning om hemlig teleavlyssnings som bevisvirde och hur redovisas det i
réitten?

Vad infattar ett beviljat beslut om hemlig teleavlyssning ifran riitten?
Vilka brott anvinder Ni hemlig teleavlyssning emot?

Hur arbetar ni med teleavlyssning och hur ser gar ett drende till?
Hur hanteras overskottsinformationen som framkommer under hemlig teleavlyssning?

Forsvarande omstandigheter for hemlig teleavlyssning ?



Resultat
Lagstiftningen

Alla medborgare i Europeiska unionen har sina ménskliga fri- och rittigheter skyddade av
europakonventionens 8:e artikel for riitt till skydd for privat- och familjeliv’. En av alla
Svenska medborgares grundlidggande fri- och rittigheter dr grundlagsskyddet mot hemlig
avlyssnings. Overtridelser mot den betecknas som olovlig avlyssning’, och ir

straffsanktionerade i brottsbalken och som kan ge boter eller fingelse i upp till tva ar.

“Artikel 8. Rditt till skydd for privat- och familjeliv

1. Var och en har riditt till skydd for sitt privat- och familjeliv, sitt hem och sin korrespondens.
2. Offentlig myndighet far inte ingripa i denna rdttighet annat dn med stod av lag och om det i
ett demokratiskt samhdille dr nodvindigt med hdnsyn till den nationella sdkerheten, den
allménna sdkerheten eller landets ekonomiska viilstand, till forebyggande av oordning eller

brott, till skydd for hdilsa eller moral eller till skydd for andra personers fri- och rdittigheter.”

?6 § Varje medborgare dr gentemot det allmdnna skyddad mot patvingat kroppsligt ingrepp
dven i annat fall dn som avses i 4 och 5 §§. Han dr ddrjdmte skyddad mot kroppsvisitation,
husrannsakan och liknande intrang samt mot undersokning av brev eller annan fortrolig

forsdndelse och mot hemlig avlyssning eller upptagning av telefonsamtal eller annat fortroligt

meddelande. Lag (1976:871).”

”9a § Den som i annat fall dn som sdgs i 8 § olovligen medelst tekniskt hjdilpmedel for
dtergivning av ljud i hemlighet avlyssnar eller upptager tal i enrum, samtal mellan andra
eller forhandlingar vid sammantride eller annan sammankomst, vartill allmdnheten icke dger
tilltréide och som han sjdlv icke deltager i eller som han obehorigen berett sig tilltrdide till,

domes for olovlig avlyssning till boter eller fingelse i hogst tva ar. Lag (1975:239).”

7 Europeiska konventionen, artikel 8
¥ Regeringsformen 2 kap, 6 §
? Brottsbalken 4 kap, 9a §



Lag far endast brytas med stod av lag'®, lagen som stodjer anviindandet av hemlig
teleavlyssning och som ger bland annat polis och aklagare méjlighet att anvinda det som ett

straffprocessuellt tvangsmedel regleras i rittegangsbalkens 27 kapitlet.11

718 § Hemlig teleavlyssning innebdr att telemeddelanden, som befordras eller har befordrats
till eller fran ett telefonnummer, en kod eller annan teleadress, i hemlighet avlyssnas eller tas
upp genom ett tekniskt hjilpmedel for atergivning av innehdllet i meddelandet.

Hemlig teleavlyssning far anvindas vid forundersokning angdaende
1. brott for vilket inte dr foreskrivet lindrigare straff dn fingelse i tva ar,
2. forsok, forberedelse eller stimpling till sadant brott, om sdadan gdrning dr belagd med
straff eller
3. annat brott om det med hdinsyn till omstindigheterna kan antas att brottets straffviirde

overstiger fingelse i tva ar. Lag (2003:1146).”

I 18 § redogors for vad hemlig teleavlyssning innebdr, att ett telemeddelande i hemlighet
avlyssnas. Hemlig teleavlyssning ir oberoende av vilken teknik kommunikation gér ver'?.
Punkt 1 anger att hemlig teleavlyssning far anvindas vid forundersokning angaende brott som
det inte &r foreskrivet lindrigare straff @n fangelse i tva ar. De brott dér det kan bli aktuellt
med hemlig teleavlyssning ir bland annat mord"?, drap'?, valdtikt'®, grov véldtikt'®, grovt
narkotikabrott”, terroristbrottlg, grovt spionerilg, landsférriaderiZ’. Punkt 2 berittigar dven
anvandning av hemlig teleavlyssning vid forsok, forberedelse och stampling till de brott som
berdrs av punkt 1.

Vid punkt 3 ges utokade mojligheter for polis och dklagare att anvinda hemlig teleavlyssning,
dven om brottet har foreskrivet lindrigare straff 4n fingelse i tva ar.

121

Det kallas straffviardeventil®', och det innebir att om det kan antas att brottet i det enskilda

fallet kommer att Gverstiga 2 ar men har en straffskala pa till exempel 6 manader till 6 ar, kan

' Regeringsformen 2 kap, 12 §

' Rittegdngsbalken 27 kap, 18 & 20 §
" Lindberg, G. s. 470

3 Brottsbalken 3 kap, 1 §

' Brottsbalken 3 kap, 2 §

5 Brottsbalken 6 kap, 1 § I st

16 Brottsbalken 6 kap, 1 § 3 st

"7 Narkotikastrafflagen 3 §

'8 Lag om straff for terroristbrott 2 §
19 Brottsbalken 21 kap, 6 §

2 Brottsbalken 22 kap, 1 §

! Lindberg, G. s.464



det fortfarande bli aktuellt med hemlig teleavlyssning. Bland de brott som kan bli aktuella

enligt punk 3 ir bland annat grov stold*, grovt bedriigeri™, grovt skattebrott®*,

”20 § Hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning far ske endast om nagon dr skdligen
misstinkt for brottet och atgdrden dr av synnerlig vikt for utredningen. /itgc'ira’en far endast
avse
1. en teleadress som under den tid som tillstandet avser innehas eller har innehafts av den
misstdnkte eller annars kan antas ha anvdnts eller komma att anviindas av den misstdnkte,
eller
2. en teleadress som det finns synnerlig anledning att anta att den misstdinkte under den tid
som tillstandet avser har ringt till eller pa annat sdtt kontaktat eller kommer att ringa till eller
pd annat scitt kontakta.

Avlyssning eller dvervakning far inte avse telemeddelanden som endast befordras eller har
befordrats inom ett telendit som med hdnsyn till sin begrdnsade omfattning och
omstdindigheterna i ovrigt far anses vara av mindre betydelse fran allmdn

kommunikationssynpunkt. Lag (2003:1146).”

20 § regleras tva forutsittningar som maste rada for att hemlig teleavlyssning ska kunna fa
anvindas, och den ena &r att det maste finnas nagon skiligen misstiankt for brottet. Detta
betyder att tvingsmedlet inte kan anviindas i spaningsstadiet pa en forundersokning.” D4
spaningsstadiet dr den fas av forundersokningen da nagon skiligen misstinkt inte dnnu finns.
Generellt sett kan en person vara oidentifierad men éndé vara skiiligen misstinkt for brott”®
men hur vida tvangsmedel kan anvindas mot nagon oidentifierad finns inget generellt svar.”’
I fallet med hemlig teleavlyssning bor den misstinkte vara identifierad®®. Enligt slutsats fran
JO har ritten inget réttsligt stod att bevilja hemlig teleavlyssning i de fall da gidrningsmannen
inte varit sa pass identifierad att forviixlingsrisk uteslutits.*

Den andra forutsittningen 1 20 § dr att anvdandandet av hemlig teleavlyssning “ar av synnerlig

vikt for utredningen”. Det innebir att avlyssning i det enskilda fallet maste bedomas ha en

2 Brottsbalken 8 kap, 4 §

2 Brottsbalken 9 kap, 3 §

* Skattebrottslagen 4 §

» Rittegangsbalken 23 kap, 2 §
0 Lindberg, G. s. 466

7 Lindberg, G. s. 666

* Lindberg, G. s. 466

*J0O 1638-2003



positiv effekt for forundersokningen, inte nddvindigtvis att den maste vara den avgorande
bevisningen som leder till en fillande dom.”
20 §, punkt 1 och 2 reglerar vilka teleadresser och vilken relation den misstinkte maste ha till

dessa for att polis ska kunna fa avlyssna dom.

?21 § Fragor om hemlig teleavlyssning och hemlig teledvervakning provas av rdtten pd
ansokan av dklagaren.

I ett beslut att tillata hemlig teleavlyssning eller hemlig teledvervakning skall det anges
vilken teleadress och vilken tid tillstandet avser. Tiden far inte bestdmmas lingre dn
nodvindigt och far, savitt gdller tid som infaller efter beslutet, inte dverstiga en manad fran
dagen for beslutet.

I tillstand till avlyssning eller dvervakning skall det séirskilt anges om dtgdrden far

verkstdllas utanfor allmdint tillgéngliga telendit. Lag (2003:1146).”

21 § bestaimmer att det dr aklagaren som ansoker och gor en framstéllan om att fa anvinda
hemlig teleavlyssning hos domstolen, och att det &r réitten som beslutar och utfardar
tillstandet.’' T ansokan ska det framga vilken teleadress avlyssningen avser och under vilken

tid tillstandet ska gilla, dock ldangst en manad at gangen.

”22 § Hemlig teleavlyssning far ej ske av telefonsamtal eller andra telemeddelanden mellan
den misstinkte och hans forsvarare. Om det framkommer under avlyssningen att det dr fraga
om ett sadant samtal eller meddelande, skall avlyssningen avbrytas.

Upptagningar och uppteckningar skall, i den man de omfattas av forbudet, omedelbart

forstoras. Lag (1989:650).”

Ett forbud att avlyssna kommunikation mellan den misstidnkte och dennes forsvare framgar i
22 §. Om det framkommer under samtalets gang maste avlyssningen avbrytas och eventuella

ljudupptagningar forstoras omedelbart.

”23 § Om det inte lingre finns skdal for ett beslut om hemlig teleavlyssning eller hemlig

teleovervakning, skall dklagaren eller rdtten omedelbart hdva beslutet. Lag (1989:650).”

* Lindberg, G. s. 468
3 Lindberg, G. s. 477

10



23 § sdger att aklagare eller domstol omedelbart maste hiva beslutet om hemlig

teleavlyssning om det inte langre finns nagra skl att fortsétta avlyssningen.

723 a § Om det vid hemlig teleavlyssning eller hemlig teledovervakning har kommit fram
uppgifter om ett annat brott dn det som har legat till grund for beslutet om avlyssning eller
overvakning, far uppgifterna anviindas for att utreda brottet. Forundersokning eller
motsvarande utredning om brottet far dock inledas pa grund av dessa uppgifter endast om
1. det dr foreskrivet fingelse i ett ar eller ddarover for brottet och det kan antas att brottet inte
foranleder endast boter, eller
2. det finns sdrskilda skiil.

Om det har kommit fram uppgifter om forestaende brott, fdar uppgifterna anvindas for att

forhindra brott. Lag (2005:504).”

Hur information ska hanteras rorande ett annat brott dn vad avlyssningen fran borjan avser, sa
kallad 6verskottsinformation, regleras i rittegangsbalken 23 a §. Enligt punkt 1 far en
forundersokning om annat brott endast starta om for det aktuella brottet dr foreskrivet fingelse
i ett ar eller dir Over, och att det kan antas att det inte kommer att leda till endast boter.
Information om brott som snatteri, ringa narkotikabrott och misshandel far siledes inte leda
till en ft')rundersékning.3 ? Detta gar emot polisens absoluta rapporteringsskyldighet som séger
att en polisman ska limna rapport nir han/hon far kinnedom om ett brott som hor under
allméint atal®.

Enligt punkt 2 framgar att en féorundersokning ocksa far inledas om det finns sérskilda skal.
Séarskilda skil kan innebéra att det finns ett visenligt allmént intresse som talar for att brottet
ska utredas. Det kan rora sig om dvergrepp i rittssak™*, falsk angivelse® och forgripelse mot
tjansteman’® eller om det finns goda grunder att misstiinka att ett betydligt grovre brott
foranlett av det nu upptickta lindrigare brottet”.

Andra stycket redogor att om uppgifter ett planerat brott framkommer vid avlyssningen far

dessa uppgifter anvindas for att forhindra brottet.

32 Fitger, P. s. 27:47

3 Polislagen 9 §

3 Brottsbalken 17 kap, 10 §
3 Brottsbalken 15 kap, 6 §
3% Brottsbalken 17 kap, 2 §
37 Fitger, P. s. 27:48
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724 § En upptagning eller uppteckning som gjorts vid hemlig teleavlyssning skall granskas
snarast mojligt. I fraga om sadan granskning tillimpas 12 § forsta stycket.

Upptagningar och uppteckningar skall, i de delar de dr av betydelse fran
brottsutredningssynpunkt, bevaras till dess forundersokningen har lagts ned eller avslutats
eller, om atal viickts, malet har avgjorts slutligt. I de delar upptagningarna och
uppteckningarna dr av betydelse for att forhindra forestdende brott skall de bevaras sa ldnge
det behovs for att forhindra brott. De skall ddirefter forstoras.

Trots vad som sdigs i andra stycket far brottsutredande myndigheter behandla uppgifter fran
upptagningar och uppteckningar i enlighet med vad som dr sdirskilt foreskrivet i lag. Lag

(2005:504).”

24 § sdger att nir en ljudupptagning eller ljuduppteckningar fran hemlig teleavlyssning &r
gjord ska den granskas snarast mojligt, och fragan om vem som ska granska hinvisas till

riattegangsbalken 27 kapitel 12 § forsta stycket.

”12 § Post- eller telegrafforsdindelse, handelsbok eller annan enskild handling, som tages i
beslag, ma icke ndrmare undersokas, ej heller brev eller annan sluten handling éppnas av
annan dn rdtten, undersokningsledaren eller dklagaren,; dock ma sakkunnig eller annan, som
anlitas for utredningen angdende brottet eller eljest ddiirvid hores, efter anvisning av
myndighet, som nu sagts, granska handlingen. Ager den som verkstiiller beslaget ej niirmare

undersoka handlingen, skall den av honom forseglas.”

Hir av framgar att ljudupptagningen ska snarast granskas av domstolen,
forundersokningsledaren eller aklagaren men ocksa att sakkunnig och annan som anlitas for
utredningen av brottet. I praktiken dr ordningen en annan dn vad som framgar i lagtexten, den
forst granskningen gors néstan alltid av poliser som ansvarar for utredningen eller av tolk om
den kompetensen krivs™®. Ovrigt reglerar 24 § hur linge betydelsefulla ljudupptagningar och

ljuduppteckningar ska bevaras i eventuella register, och nir dom ska forstoras™.

* Lindberg, G. 5.486
39 Fitger, P. s.27:48 ¢

12



”25 § Har rdtten ladmnat tillstand till hemlig teleavlyssning eller hemlig teledvervakning, far
de tekniska hjdlpmedel som behovs for avlyssningen eller overvakningen anvdndas.

I lagen (2003:389) om elektronisk kommunikation finns bestimmelser om hemlig
teleavlyssning och hemlig teledvervakning som gdller for den som driver verksamhet som

avses i 6 kap. 19 § den lagen. Lag (2003:391).”

25 § berittigar polis och aklagare att anvianda de tekniska hjalpmedel som behovs for att
utfora avlyssningen. Det kan rora sig om bade hardvara i form av teknisk apparatur och

mjukvara i form av dataprogram™.

”26 § Offentliga ombud skall bevaka enskildas integritetsintressen i drenden hos domstol om
hemlig teleavlyssning.
Ett offentligt ombud har rditt att ta del av vad som forekommer i drendet, att yttra sig i

drendet och att overklaga rittens beslut. Lag (2003:1146).”

26 § stadgar att ett offentligt ombud ska bevaka den enskildes intresse vid
domstolsforhandlingar gillande hemlig teleavlyssning, och att ombudet har ritt att ta del av

arendet och ocksa att yttra sig i det.

40 Fitger, P. s.27:48 d

13



Intervjuer

Vad anser du om dagens lagstiftning?

Bergenstrale tycker att lagstiftningen ér bra men 6nskar att man ev. kunde samkéra lagen om
hemlig teleavlyssning med/och Lagen om elektronisk kommunikation. Hon tycker det dr bra
att det finns utrymme for att anvinda avlyssning enligt enlig RB 27:18 p3 dvs. om nagon
begatt vildigt manga brott (ex misshandel- eller narkotikabrott) ddr man kan anta att
straffvirdet for de sammanlagda brotten kan 6verstiga 2 ar sa kan man dven da sitta in hemlig

teleavlyssning.

Trolle: skulle vilja att man skulle kunna soka tillstand for att avlyssna en fysisk person istillet
for vad dagens lagstiftning diar man istillet far tillstand att avlyssna ett telefonnummer. Han
vill kort och gott att man ska kunna avlyssna den misstéinkta personen och alla dennes
telefoner som han begagnar sig av. Problematiken #r ju da att man maste soka ett nytt tillstand
varje gang den misstinka byter telefonnummer vilket sker vildigt ofta inom den organiserade
brottsligheten i dagens samhille. Detta &dr oerhort tids- och resurskravande. Han forstar dven
att nackdelen med detta ir att vissa poliser under vissa forutsittningar kanske skulle siga att
”vi trodde att detta var den missténktes telefonnummer som vi avlyssnade” och att man da
skulle gora 6vertramp som &r vildigt integritetskrankande om detta skulle drabba en oskyldig
men han menar dven att de finns sa manga sékringsfunktioner under vigens gang som tex.
loggbocker som ska foras m.m. sd att detta inte skulle bli nagot problem. Han tror att det beror
pa att den tekniska utvecklingen har gatt sa fort framat och i och med det har lagstiftningen
sldpat efter och inte foljt med i utvecklingen.

Trolle menar att straffviardesventilen &r bra sa man kan anvinda sig av detta tvangsmedel
dven da det handlar om brott dar minimistraffet ej har en ldgstaniva pa tva ar i straffskalan,
men att det forvintas bli ett straff pa tva ar. Exempel pa sadana brott ér: koppleri och ran. I
dessa fall gor Aklagaren som FU ledare en helhetsbeddmning av brottets omfattning for att

beddma vad straffet kan tédnkas bli.
Munther anser att dagens lagstiftning &r bra, den ger utrymme for att lyssna bade pa skéligen

misstinkta och de som de forvintas ringa till m.m. Tidigare kunde man lyssna pa en person

dven fast identiteten var okdnd men nu har man i ett JO-fall sagt att man maste ha identiteten
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faststilld och det kan gora det svarare att fa till en avlyssning. Han tycker att den
bestimmelsen som finns sedan forsta januari 2008 att man maste delge en person i efterhand
om man har anvént hemliga tvangsmedel mot honom ir dverflodig och kan forstora vidare
arbete.

Han ser en mojlighet att koppla avlyssning pa brott som man forvéntar sig ge tva ar eller mer
dven fast det dr foreskrivet lindrigare straff, exempelvis ett narkotikabrott av normalgraden.
Han tror att lagstiftarens mening med denna punkt &r att man skall kunna anvénda det i dessa

fall.

Tenderar man att se en okning respektive minskning angdaende anvindandet av hemlig

teleavlyssning?

Bergenstrale tycker att tillstinden har legat pa en relativt konstant niva sedan ar 2000 for
deras del.

Trolle menar att de i sin verksamhet ligger ganska konstant géillande drenden med hemlig
teleavlyssning.

Munther ser en 6kning av anvidndandet av hemlig teleavlyssning och det beror pa att de har
forfinat tekniken och klarar av att ha flera drendet rullande samtidigt till skillnad for 10 ar
sedan di man endast korde ett drende t gingen. Aven att det begés flera grova brott har lett
till ett okat anvidndande av avlyssningen. Idag har de flesta mobiltelefoner och anvéander dessa
i mycket storre utstrickning dn man gjorde for 10 ar sedan da man bara hade en hemtelefon,

detta dr en bidragande faktor till en 6kning av teleavlyssning.

Vad dr Er uppfattning om hemlig teleavlyssnings som bevisvirde och hur redovisas det i

rdtten?

Bergenstrale anser att det beror alldeles pa vad de siger eller vad som framkommer. Det kan
vara vildigt bra bevisviarde om de misstinkta talar i klarsprak men det kan dven vara mera
komplicerat om de talar i kodsprak. Detta resulterar i att det finns risk for att nimndemén och
ordforande inte forstar vad det egentligen pratar om pa samtalen.

Man anvénder sig inte bara ut av klara uttalanden utan dven information som kan ge
indikationer pa att den tilltalade med storsta sannolikhet sidger saker som inte stimmer/4r

realistiska for att dennes trovirdighet ska sjunka. Ett exempel &r att en person som &r 25 ar
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och som &r kidnd inom narkotika kretsar med mycket pengar pa fickan plotsligt borjar prata
om att han siljer tomater... Vilket troligen betyder att det dr nagot annat &n tomater han siljer.
Ibland spelar man upp samtalen 1 ritten for bésta resultat men de finns alltid 1 utskrivet
material med. Man kan klippa ut vissa avsnitt ur avlyssningen, dock sa lyssnar man genom

hela materialet for att inte missa nagonting.

Trolle menar att i manga fall sa blir hemlig teleavlyssning diar man talar i kodsprak en form
av stddbevisning. Dir man da ser indikationer. I andra fall sa talar de i klarsprak gillande
brottet och i dessa fall sa dr bevisvirdet naturligtvis mycket starkare. Trolle menar dven att de
i manga fall dven erkdnner att det dr deras rost som man hor pa ljudupptagningen. Ibland sa
anvinder man sig av ett presentationsverktyg i ritten dir man bade visualiserar personerna
ifraga med hjilp av bilder pa de misstinkta samtidigt som man spelar upp ljudfilen och ser en
textning av vad som sigs. Detta for att tydliggora vem som sdger vad och till vem. Trolle
menar dven att det har andra fordelar med att spela upp ljudfilen dd man dven kan hora
antydningar till det allménna tillstandet samt nyanser hos den avlyssnade i form av
aggressivitet m.m. I andra fall forekommer dven att man bara anvinder sig av endast ljudfil
eller att aklagaren ldser upp materialet i textform, dock sa anser Trolle inte att dessa metoder
ar lika fordelaktiga.

De anvinder avlyssningen pa tva sitt: de ena séttet dr for att fa information for att kunna styra
spaningen och de andra séttet dr i bevissyfte. De anvédnder avlyssningen i bevissyfte generellt
mycket mer dn Ovriga enheter. Trolle menar dven att deras bilagor dr avsevirt mycket tjockare
4n andra enheters vad giller materialet, hemlig avlyssning i friga. Aven om personen man
avlyssnar pratar i kodsprak sa far man da i dessa fall forsdoka analysera monster som man kan

pavisa som indikationer for att komplettera med traditionell spaning.

Munther tycker att det dr effektivt och anvinder det som en pusselbit i utredningar. I de fall
da de anvint hemlig teleavlyssning sa har de haft fillande domar i 99 %.

Munther menar att det 4r séllan de far samtal diar misstinkta pratar i klarsprak dvs. att nagon
sager att de vill kopa ett kilo amfetamin” utan man anvinder sig av kodord och det riacker
inte som bevis utan dr maste knytas ihop med annan bevisning som monster, beslag och
spaning. Om det skall anvéndas i ritten sa skriver man ut det i dialogform for att det skall vara

tydligt vad som sdgs for det kan vara svart att hora vad som sigs pa de inspelade banden.
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Vad infattar ett beviljat beslut om hemlig teleavlyssning ifran rdtten?

Trolle berittar att ett beslut innefattar vilken person, vilka telefonnummer och hur lang tid
man far avlyssna. Beslutet striacker sig oftast 30 dagar och vill man fa det forldngt sa far man
ansoka igen. I den nya ansdkan ska framga vad som har framkommit, om misstanken har
starks eller att man behdver mera avlyssning for att stidrka misstanken. For att slippa avbrott i
avlyssningen sa gar man upp till ritten nagon dag innan beslutet gar ut, da det under vissa

forutsittningar kan ta en dag att fa beslutet beviljat.

Munther siger att beslutet innehaller hur linge man far lyssna, ibland dven forbehall om det
ar en telefon som flera personer anvinder och da att man bara far lyssna pa den aktuella
personen. Exempelvis om man skall avlyssna ett kontor sa kan det framga att man bara far

lyssna pa den misstinkte och inte de 6vriga som anvinder telefonen.

Vilka brott anvinder Ni hemlig teleavlyssning emot?

Bergenstrale berittar att de framf6rallt &r mot narkotikabrott men dven minniskohandel och
grova ran. Hon sédger att de har mycket grova ran i deras distrikt pga. det geografiska ldget och
med det forklarar hon vidare att det beror pa nirheten till Arlanda och E4:an didr manga

virdetransporter firdas.

Trolle berittar att det dr i mal som trafficking, manniskohandel och grovt koppleri som de

anvidnder hemlig teleavlyssning.

Munther siger att de anvinder det till storsta del i utredningar som ror narkotikabrott.
Personer som man avlyssnar &r ofta multikriminella och @ven fast man grundar beslutet pa ett

narkotikabrott sa kan det dyka upp manga andra brott i avlyssningen.

Hur arbetar ni med hemlig teleavlyssning och hur gar ett drende till?

Bergenstrale forklarar att forst tar gruppchefen for span kontakt med aklagare/FU. Det ir
alltid polisen/span som initierar drendet, dédrefter sa sdtter man(polis och aklagare) sig och
diskuterar for- och nackdelar samt vad man tror att man kan fa ut av en eventuell avlyssning

m.m. Man diskuterar forutséttningslost vad man tror att man kan komma fram till, polisen
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skriver dérefter ett pm med bakgrundsfakta och varfor detta bor sittas in i detta drende och
slutligen sa tar aklagaren det faktiska beslutet om man bestdmmer sig for att ansdka om ett
sadant tillstand till ritten. Aklagaren gér upp till ritten och ansdker om tillstnd, direfter om
tillstand medges s& aker poliserna in till Linskrim for att f3 iging en avlyssning. Aklagare
oftast inte mojlighet att nidrvara vid avlyssning men skall delges information kontinuerligt
under irendets géng av vad som framkommer. Aklagaren vill oftast ha detta skriftligt. Alla
parter som &r inblandade har ritt till att medverka vid avlyssningen. Det avlyssnade materialet
skrivs ut och hamnar pa utredarens resp. aklagarens bord. Bergenstrale berittar dven att denna
information som framkommer vid avlyssning kréver ett speciellt handhavande déar
informationen under inga forutsittningar sa sparas pa en dator utan skall lasas in i sékra
forvaringsutrymmen som t.ex. kassaskap.

Syftet med hemlig teleavlyssnig &r att kartligga brottet och inte personen. Hon berittar att
polisen ibland har anvént sig av vissa strategier, dir man har himtat in en person till ett
forhor, for att sedan sldppa honom 1 samband med att man lyssnar av dennes telefon med
forhoppningar om att han ska borja prata med inblandade personer avseende brottet.
Bergenstrale forklarar vidare att for de ska fa igang en avlyssning sa racker det med
information fran en hyfsat siker killa. Killan ska vara dock vara verifierad samt att det ska

foreligga misstanke om brott.

Trolle berittar att de forst fattar misstanke om ett brott och misstinkt, diskuterar sedan med
aklagaren, skriver ett PM till aklagaren som skriver den formella ans6kan och gar upp till
ritten som tar ett beslut ifraga. Nér beslutet dr beviljas sa kan man sétta igang avlyssningen
med omedelbar verkan. Det krivs ganska mycket for att komma till stind med en hemlig
telefonavlyssning och darfor vill man ha mycket kott pa benen innan man ansoker om ett
sadant tillstand. Ndr man vil ansoker sa avslar sillan rétten ett sadant tillstand. (Detta styrks
dven av den statistik som vi har redovisat/bekantat oss med). Han menar som systemet dr
uppbyggt att nir drendet nar rétten sa har sa pass manga involverade parter tyckt till om detta
sa att det inte finns nagot utrymme for godtyckligheter. Till skillnad fran manga andra
tvangsmedel dir beslutet ligger ndrmare. Ex. husrannsakan, kroppsvisitation m.m.

Trolle sdger de i stort sédtt kommer i kontakt med hemlig teleavlyssning i alla deras drenden
som de jobbar med. Och att de har tre till fyra stora drenden varje ar. Snittiden for en
teleavlyssnig for deras verksamhet ligger runt tva manader. De har i stort stt alltid nagon

form av teleavlyssning som ir igang aret om.
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Trolles asikt dr att poliser i allménhet vill anvinda sig av dessa hemliga straffprocessuella
tvangsmedel i storre utstrackning men att de inte riktigt tdnker pa att nagonstans i
undersokningen sa ska ju detta material valideras. Problemet ar att det ger ett stort
informationsberg dir dven mycket av materialet dr 6verskottsinformation. Nagonstans maste
man sitta sig ner och ga igenom detta massiva berg av information, vilket krdver enorma
resurser som till stor del dr 6verflodig. Det ska ju virderas. I och med detta sa foresprakar
Trolle kortare avlyssningstider. Han berittar att de &r en skiftestjanstgoring av
teleavlyssningen och att ljudupptagningen slas pa automatiskt dven ifall inte det dr nagon
fysisk person nirvarande vid avlyssningen. Ljudfilen ska sedan bearbetas om till textformat

och detta gors manuellt och detta dr som sagt vildigt tidsodande.

Munther Beriittar att det far upp ett drende sa sitter de sig ner och gor en bedomning om det
finns nagra tydliga framgangsfaktorer for teleavlyssning. Direfter tas kontakt med en aklagare
och man skriver ett pm och dklagaren skriver an ansokan. Sen gar han tillsammans med
aklagaren upp till ritten och drar drendet och ddrefter far man ett beslut. I néstan alla fall dr
det ett beviljande. Med pa forhandlingen skall det vara ett offentligt ombud. Efter beslutet dr
fattat r det gillande och avlyssningen kopplas in. Sen sitter personal och lyssnar pa alla
samtal och virderar informationen enligt en modell som kan skilja sig at beroende pa vilket
arende det dr. Den viktiga informationen skickas till spaningsledaren sa han kan anvinda den
till att styra spaningen. Det &r inte lika vanligt att man anvéinder avlyssningen efter att brottet
har skett for att bevisa utan oftast anvinder man det innan brottet skett.

Han anser att de har bra resurser och de har sjédlva hand om tekniken for avlyssningen och
genomfor den sjdlva pa han enhet vilket underlittar for arbetet. I huset dér de sitter finna dven

aklagare sa det &r nira till beslutsfattare.

Hur hanteras overskottsinformationen som framkommer under hemlig teleavlyssning?

Bergenstrale siger att det #r vildigt ofta som man kommer i kontakt med
overskottsinformation och det bor vara av lite grovre kaliber for att man ska avbryta det
drende man arbetar med och ingripa mot denna information som man kommit éver, det ska
t.ex. foreligga fara for liv och hilsa i ett sadant fall.

Exempel: om man tror att ndgon ska bega ett grovt ran sa ingriper man inte om det
framkommer att de ska stjidla en bil dagen innan sjédlv ranet. Ddremot sa utreder man ju dven

detta brott pa sikt. Forundersokningsledaren tar detta beslut. Visserligen sa ir alla
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FU/aklagare behoriga att fatta dessa beslut men Bergenstrale menar pa att det &r ett visst antal
aklagare som har detta som specialitet och &r vana med hanteringen av dessa drenden i hennes

distrikt.

Trolle berittar att huvudregel ér att 6verskottinformation far anvindas fritt men nér de giller
hemlig teleavlyssning sa krivs det finnas ett ar i straffskalan for att man ska fa inleda FU eller

att det foreligger sérskilda skal.

Munther menar att det krévs att brottet i fraga har foreskrivet ett ar i straffskalan for att fa
inleda FU, men informationen man far ut kan anvindas pa annat sitt, t.ex. att styra spaningen.
Om den som lyssnar far reda pa att det begatts ett brott skall han anmila detta till sin férman

som gor bedomningen.

Forsvarande omstindigheter for hemlig teleavlyssning ?

Bergenstrale siger att det ér en forsvarande omstindighet nir de har utlindska abonnemang
da det krivs rittshjdlp fran detta land diar abonnemanget ér registrerat. Samarbetsvilligheten
varierar fran land till land men mojligheten finns och anvénds, dock kan det ta sa lang tid i
vissa fall att mycket information av vikt har gatt forlorad.

Det ér fullt mojligt att avlyssna telefoner med kontantkort sa linge man vet telefonnumret till
denna. Det ir oftast klassiskt polisarbete som ger bist resultat gillande att fa information om
olika personers telefonnummer. Vitsen for en knarklangare att ha ett hemligt telefonnummer
som ingen kinner till skulle ej vara sa luckkarativt eftersom ingen da skulle kunna komma i
kontakt med personen. ”Att sédlja narkotika utan att sprida sitt telefonnummer ér rétt dalig PR”
sdger Bergenstrile.

Det stora problemet &r personer som enbart anvénder sig av ett kontant kort vid ett fatal
tillfdllen ex. vid rekognosering och vid sjédlva brottstillféllet for att sedan gora sig av med
dessa. I dessa fall sa far man anvinda sig av masttomning istéllet for att lokalisera vad dessa
personer har befunnit sig rent geografiskt. En annan problematik ir att dessa personer ofta
byter kontantkort vilket kriver nya beslut fran rétten att avlyssna dessa telefonnummer. Det
kan bli véldans spring till rédtten i dessa fall.

Avlyssning kréiver stora resurser och 1 Stockholm finns det ett begrénsat antal ”linor” vilket

medfor en prioritering vad géller drenden. I vissa fall sa dr det onskvirt med avlyssning men
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pa grund av begriansade resurser sa #r vintetiden lang och niar man vil kommer till skott sa har
tiden da avlyssningen varit 6nskvérd redan passerat.

Vid rittshjélp da exempelvis holldndarna hjélper till med en avlyssning sa skriver de ut denna
redogorelse som sedermera far oversittas. Det hinder dven att vi i Sverige avlyssnar samtal
mellan folk som inte talar svenska och da far man anvinda sig av tolk for att tolka innehallet

som man avlyssnat.

Trolle berittar att nir personer byter telefoner vildigt ofta blir det problematiskt med tanke pa
att de krdvs nya tillstand om de borjar anvénda ett nytt telefonnummer. Forovrigt sa finns de
teknik idag for att avlyssna all form av teletrafik idag som ex hemtelefoner, telefonkiosker,
sms, datatrafik m.m. det dr bara fraga om resurser.

De har dven vildigt mycket avlyssning av andra sprak i sin verksamhet vilket 4ven medf6r
storre behov av rittshjdlp och tolkverksamhet. Detta medfor dven att det krdvs mer resurser,
det blir en storre tidsforskjutning och valideringen av materialet blir mer omfattande 4n de

kanske blir for andra verksamhetsomraden inom hemlig teleavlyssning.

Munther siger att misstinkta forsoker prata i kodsprak for att polisen inte skall forsta men i
dessa fall forsoker man hitta ett monster och kan oftast forsta vad de pratar om dnda. Dessa
personer har ofta manga abonnemang och byter telefonnummer hela tiden for att polisen inte

skall hinna med att byta till de nya numren och detta kan vara forsvarande siger Munther.
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Statistik
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Ovan foljer en sammanstdillning dver hur tillstanden i Sverige av hemlig teleavlyssning

konstant har ékat sedan ér 2000*".
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Ovan foljer en sammanstdillning dver vad tillstanden av hemlig teleavlyssning har resulterat i
for fortsatta atgdrder under aren 2004, 2006 och 2007. Man ser dven héir en generell okning

av drenden®.

*! Hemlig teleavlyssning m.m. vid forundersokning avseende grova brott ar 2000-2007.
*> Hemlig teleavlyssning m.m. vid forundersokning avseende grova brott ar 2004, 2006 och 2007.
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Ar 2006

“ KLl som har toranlett domar
for andra brott

“FU som fortfarande pagick vid
redovisning

FU som foranlett till ett eller
flera atal

Ovan foljer en sammanstdllning over effektiviteten samt vad forundersokningarna resulterat i

diirhemlig teleavlyssning har anviints som verktyg®.

Ar 2007

“ FU som foranlett domar for
andra brott

“FU som fortfarandc pagiclc vid

67% redovisning

FU som faoranletrt till ett eller
flera atal

Ovan foljer en sammanstdllning over effektiviteten samt vad forundersokningarna resulterat i
diir hemlig teleavlyssning har anvints som verktyg®. Diagrammen visar att resultatet dir

relativt konstant de senaste aren.

* Hemlig teleavlyssning m.m. vid forundersokning avseende grova brott ar 2006.
* Hemlig teleavlyssning m.m. vid forundersokning avseende grova brott ar 2007.
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Analys

Syftet med arbetet var att fordjupa sig i polisens anvindande av hemlig teleavlyssning genom
att klargora och beskriva reglerna kring detta hemliga tvangsmedel. Vi vill genom att
intervjua polis och aklagare undersoka hur de anvénder sig av detta verktyg samt att hora
deras uppfattning och effektiviteten av detta.

Vi har haft samma fragestillning till samtliga personer vi intervjuat for att kunna jamfora och
tolka deras svar for att se likheter och skillnader. Det vi kan se 4r att man har lite olika syn pa
lagstiftningen. Alla &r i stort sétt nojda med dagens lagstiftning men en person onskar att man
skulle infora tillstand att avlyssna den missténktes alla telefoner i ett beslut istéllet for att
ansoka om ett nytt beslut om avlyssning for varje telefonnummer géllande personen i fraga.
Detta skulle underlitta betydligt da misstidnkta personer i dagens grovre kriminella
organisationer ofta dr inférstadda med att de kan var avlyssnade. Pa sa sitt skulle man
effektivisera hela hindelseforloppet och det skulle inte bli lika tids- och resurskrdvande i
samma utstrackning. Sedan den 1 januari 2008 sa har lagstiftningen utvidgas och man maste
nu dven delge den avlyssnade att man har anvént tvangsmedlet emot denna person. Detta
anser Munther kan forstora arbetet under utredningens gang i vissa fall.

Man kan dven forsta att samtliga involverade parter menar att hemlig teleavlyssning dr oerhort
resurs och tidskrdvande. I Uppsala dr man n6jd med resurserna da allt ligger under samma tak
och pa sa sitt gar hela hindelseforloppet effektivare till dn i Stockholm dir det finns flera
olika platser for avlyssningsutrustning. I och med att det &r sa stort omrade med sa manga
olika enheter som Onskar tillgang till detta verktyg men att det endast finns ett begrinsat antal
uppkopplingar att tillga sa maste man prioritera drenden vilket medfor att man ibland maste
avsta da det ej gar att fa till en avlyssning inom given tid. Samtliga dr dock Gverens om att
avlyssningen ger mycket information som senare maste valideras vilket &r vildigt
resurskrdavande.

Det framgar dven att man har olika syften med att sétta in hemlig teleavlyssning beroende pa
vilka brott de arbetar emot. Vissa anvidnder det som ren bevisning som spelas upp i ritten
medan andra anvénder sig av detta verktyg for att fa fram information for att kunna styra sin
spaning i den fortsatta férundersokningen. I Uppsala tenderar man att se en 6kning av
anvindandet vilket man tror beror pa en 6kning av den grovre brottsligheten medan
personerna vi intervjuat i Stockholm anser att de ligger pa en relativt konstant niva av

avlyssningar i deras verksamhet de senaste aren. Tittar man pa statistiken som vi presenterar i
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arbetet sa ser man dock en 6kning av beviljade tillstand av hemlig teleavlyssning men denna
visar dock samtliga polisiira verksamheter inom Sverige. Aven fast man tenderar att se en
Okning av beviljade tillstand sa har uppklarningsprocenten legat relativt konstant de senaste
aren enligt statistiken.

Samtliga parter 4r eniga om att forsvarande omstiandigheter som foreligger #r niar den
avlyssnade anvénder sig av flera abonnemang med kontantkort och att de endast anvénds ett
fatal tillfallen. Detta gor att man maste fa tag i det nya numret och ett nytt tillstand om
avlyssning maste utfirdas av ritten innan man kan borja avlyssna igen. Detta innebir att man

kan ga miste om viktig information under handldggningstiden.

Vara intervjupersoner r dock eniga om att det dr bra att det krdvs ett brott av grovre kaliber
for att fa till ett tillstand av hemlig teleavlyssning. De anser dven att det rader en god

rittssikerhet innan det tas beslut ifraga om ett tillstand ska utfdrdas eller inte.

Efter att ha last genom lagstiftningen gillande 6verskottsinformation som framkommer av
hemlig teleavlyssning har vi upptéckt att enligt rittegangsbalken kap 27:23a § punkt 1 far en
forundersdkning om annat brott endast starta om for det aktuella brottet dr foreskrivet fingelse
i ett ar eller dér over, och att det kan antas att det inte kommer att leda till endast boter.
Information om brott som snatteri, ringa narkotikabrott och misshandel far saledes inte leda
till en forundersokning. Detta gar emot polisens absoluta rapporteringsskyldighet som siger
att en polisman ska ldmna rapport nir han/hon far kinnedom om ett brott som hor under

allmint atal.
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Diskussion

Nar vi borjade med detta arbete sa hade vi en forestillning om att enbart detta
straffprocessuella tvangsmedel var ett timligen sédkert sitt att bevisa de misstinktas skuld till
ett brott men under arbetets gang har vi forstatt att 4ven om det dr effektivt sa maste det oftast
kompletteras med andra utredningsatgérder for att komma upp till den bevisning som krévs
for att personen i fraga skall kunna domas i rétten. Trots detta dr var uppfattning att det &r ett
bra verktyg som kan ge mycket information dels for att styra spaningen under
forundersokningen och dels i bevisningssyfte. Vi har fatt 6kad kinnedom om hur grovt
kriminella personer och ligor kan forsvara och kringga polisens formaga att avlyssna dem.
Detta genom att stindigt byta telefonnummer samt att endast anvianda dessa under ett fatal
tillfallen. Dock sa har vi erfarit att i och med att tillstanden av hemlig teleavlyssning har dkat
och anvindningen blivit ett mer vanligt inslag i dagens utredningar av grova brott sa har dven
de kriminella fatt en 6kad kunskap och kdnnedom om polisens arbetssitt och ddarigenom en
forstaelse om risken att de sjdlva kan bli avlyssnade. Detta kan medfora att de kriminella i
storre utstrickning anvinder sig av kodord for att undga och forsvara polisens tolkning av det
egentliga budskapet. Det kan bli svarare for polis och aklagare att i riitten bevisa den egentliga
inneborden av konversationen. I dessa fall sa kan den hemliga telefonavlyssningen anvindas
for att se ett monster som kan indikera pa att de avlyssnade bedriver en brottslig verksamhet.
Det forekommer att en del personer som avlyssnas forsdager sig och talar i klarsprak om sina
brott, vilket kan visa sig vara en bra bevisning. Trolle berittar om ett fall dir den ena parten i
ett avlyssnat samtal misstinker att han &r avlyssnad och forsoker att forsvara polisens arbete
genom att viska. Det de inte forstar dr att om de hor sa hor dven polisen. Ett annat exempel dr
det fall ddr ena parten talar i kodsprak och den andra inte forstar, det resulterar i att han i ren
frustration talar klartext. I bada av dessa fall sa dr de misstdnkta medvetna om att de kan vara
avlyssnade men pa grund av oskicklighet ger de polisen visentlig information i drendet. Det
ar saledes i vissa fall en stor portion tur som kan spela en avgorande roll.

Efter att blivit inforstadda med vilka atgiarder som forsvarar polisens arbete till exempel
standigt nya telefonnummer pa samma person sa skulle en lagéindring géllande beslut i hemlig
teleavlyssning vara knutet till en fysisk person istillet for ett telefonnummer. Detta tror vi
skulle medfora ett effektivare forfarande och pa sa sitt dramatiskt minska de avbrott som ett
telefonnummerbyte annars kan orsaka. Var uppfattning &r att arbetet kring hemlig

teleavlyssning géllande konvertering av ljudfilen till textformat #r bade resurs- och
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tidskrdavande och med dagens teknik bor man se dver en 19sning sa att detta kan ske per
automatik for att minska arbetsbordan.
Vi forstar att resursfragan i vissa ldn inom polisen medfor att vissa utredningar dir hemlig

teleavlyssning hade varit tillampbart och kunnat ge bra resultat prioriteras bort. Detta skulle

kunna innebdra att man inte kommer vidare i utredningen och pa sa sitt inte far mojlighet att

16sa brottet i fraga. Utokade resurser pa vissa hogt belastade polismyndigheter skulle kunna

resultera i en uppklarningsprocess for dessa grova brott.

Vi har i och med detta arbete 6kat var kunskap och insikt i polisens anvindande av detta
hemliga straffprocessuella tvangsmedel. Vi har dven blivit inforstadda med att olika
myndigheter anvinder sig av detta tvangsmedel pa lite olika sitt beroende pa vilken typ av
kriminell verksamhet de arbetar emot. Detta tycker vi dr relevant kunskap dven i fall vi inte
initialt kommer att arbeta med detta sa tycker vi att kunskapen breddar vart polisidra tink

samt ger oss en storre forstaelse for helhetsbilden gillande polisens utredningsmetoder.
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